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Настоящий оклад посвящен описанию употребления форм нейтрального числа в 

малоизученном языке натиоро (саму-куне) семьи гур. Эти формы представляют собой 

маркированные морфологическим нулем именные группы, которые могут обозначать 

как единичные, так и множественные сущности
1
. 

В натиоро система именного словоизменения включает в себя изменение 

существительных по числам (1). Тем не менее, в определенных контекстах 

употребление числовых показателей либо невозможно, либо опционально. К их числу 

относятся структуры с большей частью именных модификаторов (числительные, 

прилагательные, детерминативы), см. (2), а также посессивные группы/композиты
2
 (3) 

и существительные в предикативной позиции или в позиции вторичного предиката (4). 

Вместе с тем, есть свидетельства того, что группа контекстов, в которых показатели 

числа могут опускаться, неоднородна – в частности, некоторые из таких контекстов, 

как предполагается, можно охарактеризовать в терминах инкорпорации.  

В фокусе внимания настоящего доклада находятся те контексты, которые в 

терминах инкорпорации охарактеризовать нельзя – т.е. контексты, которые, как мы 

предполагаем, можно определить в терминах нейтрального числа [Corbett 2000], см. 

также обсуждение материала языков гур в [Schwarz 2010]. Доклад посвящен в первую 

очередь описанию дистрибуции форм нейтрального числа (в том числе в 

сопоставлении с суффиксами единственного и множественного чисел). Мы затронем 

вопрос о том, насколько применимо понятие малых именных групп (Pereltsvaig 2006) к 

описанию рассматриваемого феномена. Подобное сопоставление обусловлено тем, что 

имена без показателей числа проявляют некоторые свойства, характерные для малых 

именных групп. К примеру, в отличие от именных групп с сегментным суффиксом 

числа (5), ИГ в форме нейтрального числа не содержат указания на 

единичность/множественность объекта (6), а также, по-видимому, не могут быть 

заменены на местоименные элементы с дистрибуцией DP (о чем подробно будет 

сказано в докладе). 

В докладе мы также рассмотрим случаи, когда ИГ с (нулевым) показателем 

нейтрального числа выбираются в качестве комплементов некоторых элементов 

именной группы. Это имеет место в случае вопросительных и относительных 

местоимений (7), а также числительных (2). Логично предположить, что компоненты 

предполагаемой универсальной модели ИГ (ClassP, NumP, DP) оказываются 

распределены между составляющими ИГ: к примеру, числительные, присоединяясь к 

структуре в виде NumP, вводят в состав ИГ компонент, который в исходной 

(нейтральной по числу) форме не представлен. Этот подход, однако, представляет 

собой определенные проблемы, поскольку в натиоро возможны как конструкции с 

опущением числового показателя, так и без него (8). Мы предполагаем, что эти факты 

нельзя объяснить ни инкорпорацией, ни клитизацией показателя числа, ни 

согласованием. Вместо этого, мы предположим, что в таких случаях наблюдаются 
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разные семантические (и, возможно, синтаксические) отношения между компонентами 

ИГ.  

Примеры 

 

(1)        -            -    

осел-SG   осел-PL 

‘осел’   ‘ослы’ 

(2)            :   

осел.NEUT один 

‘один осел’ 

(3)     -  :  : 

арахис-орех 

‘орех арахиса’ 

(4) c nj-      :-         k :    p     

колдун-SG  стать-CAUS.PFV 3SG.POSS REFL собака.NEUT 

‘Колдун превратился в собаку’. 

(5)       :        -    

1SG купить.PFV коза-SG 

‘Я купил козу/*много коз’. 

(6)       :         

1SG купить.PFV коза.NEUT 

‘Я купил козу/много коз’. 

(7)                   / *                   

осел.NEUT  REL DEM  осел  DEM REL 

  -:       :          :ⁿ        

встать-KA  там FOC POSS FOC 

‘Осел, который стоит вон там, мой’. 

(8)         /       -          -    

осел.NEUT  осел-PL украсть-PTCP.PL 

‘украденные ослы’ 
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